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[ntroducac

-

Desde 2018 o Grupo de Estudos dos Novos Ilegalismos da Universidade Federal Fluminense

(GENI/UFF) e o Instituto Fogo Cruzado (IFC) trabalham conjuntamente na producao do Mapa
Historico dos Grupos Armados do Rio de Janeiro (MGA). Trata-se de um empreendimento cole-
tivo e transdisciplinar que visa produzir conhecimento qualificado sobre um dos mais graves e
persistentes problemas publicos enfrentados na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro (RMRJ):
o controle e a influéncia exercida por grupos armados sobre territérios e populagdes. Esta é uma
importante dimensdo da violéncia armada no Rio de Janeiro e se caracteriza pela atuacdo de
faccOes do trafico de drogas — notadamente o Comando Vermelho, Terceiro Comando Puro e
Amigos dos Amigos — e as chamadas “milicias” em favelas, conjuntos habitacionais e sub-bairros,
onde extraem recursos por meio do controle sobre servicos e mercados legais e ilegais, valendo-
-se da coergao pela forca e violando sistematicamente os direitos de uma significativa parcela da
populacdo fluminense.

Moradores de areas controladas sdo frequentemente submetidos por esses grupos a extor-
soes, ameaca, espancamento, expropriacdes, expulsdes, tortura e morte, além de viver no “fogo
cruzado” dos grupos que disputam territorios entre si ou se engajam em confrontos com as po-
licias durante as chamadas operac¢des policiais. Diversos mercados e servi¢os pUblicos e priva-
dos, como a educacdo, salide, moradia, transporte, saneamento, energia e telecomunicacdes
sdo prejudicados nos territorios afetados. Como sera visto, o fendbmeno do controle armado -
agora mais bem qualificado pela distin¢do entre controle e influéncia - impacta principalmente
a populacdo mais pobre e de maioria negra, contribuindo para a reproducdo de desigualdades
persistentes. Além disso, é um fendmeno associado a uma imensa disponibilidade de armas em
posse de atores criminais, contribuindo para a alta frequéncia de confrontos e crimes comuns
violentos na RMRJ.

A producdo de conhecimento sobre esse fenémeno é fundamental para que ele seja com-
preendido e enfrentado com politicas publicas eficientes e, para nos dedicarmos a tal empre-
endimento, utilizamos como fonte a base de dados de denlncias anénimas sobre a atuacdo
de facgBes e milicias obtida junto ao Disque Denuncia. Trata-se de uma base de dados extensa,
com granularidade geografica, representatividade metropolitana, cobertura temporal e riqueza
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de conteldo textual, permitindo o detalhamento espacial e longitudinal. A cada nova versdo do
MGA apresentamos ndo apenas a atualizacdo dos dados, mas também inovacoes de carater me-
todoldgico e analitico a fim de tornar essa ferramenta, assim como a compreensdo dos grupos
armados, mais precisa e rigorosa. A versao agora tornada publica é apresentada com modifica-
¢Bes substantivas em relacdo as anteriores.

Do ponto de vista dos procedimentos de constru¢ao do MGA, detalhados no “Anexo Metodo-
l6gico”, os avancos foram feitos (i) através do estabelecimento de um grid com milhares de com-
binagBes possiveis, por meio do qual minimizamos consideravelmente o nivel de arbitrariedade
na classificacdo das dentincias do Disque-Denuncia (DD), (i) no estabelecimento de um prior e
um sistema de validacdo externa as denuncias através de extenso levantamento em jornais e no
que de melhor foi produzido pela teoria social, (iii) por meio da reestruturacao do shapefile, que
agora opera em escala censitaria.

Desta forma, pode-se dizer que a automatizacdo da coleta se estende a classificagdo, com pa-
rametros mais definidos do ponto de vista formal e sem revisGes ad hoc. Isto significa que o nivel
de arbitrariedade, que nunca é eliminado por completo em qualquer pesquisa, foi reduzido de
forma bastante significativa. Pode haver ainda inconsisténcias pontuais, mas houve significativo
ganho de uniformidade no conjunto, o que denota maior rigor metodolégico. Esta classificacdo
determinada de forma menos arbitraria, certamente se desdobra no entendimento mais qua-
lificado das diferentes formas de exercicio do controle armado. A criacdo do prior e do sistema
de validacdo externa nos permitiu maior rigor quanto ao inicio da série histérica e sua evolucao
inicial, evitando variacGes bruscas que, de certa forma, apresentavam problemas para a intepre-
tacdo da extensdo e crescimento do controle territorial armado. Por fim, O novo shapefile, para
além de ser mais granular, nos permite estabelecer compatibilidade com a extensa producao do
IBGE e outros institutos que produzem dados nesta escala.

Do ponto de vista dos procedimentos analiticos, pormenorizado nas partes 2 e 3 deste rela-
torio, o MGA ndo se refere mais apenas ao “controle” exercido pelos grupos armados, passando
agora a distinguir as categorias de “controle” e “influéncia” desses grupos sobre territorios e po-
pulagdo. Tal distingdo proporciona maior precisdo tanto do ponto de vista cartogréafico, quando
da analise das dinamicas de atuacdo dos grupos armados no Rio de Janeiro. Outro refinamento
categérico introduzido nesta atualizacdo é a diferenciacdo entre duas formas de expansao dos
grupos armados, que pode se dar por meio da “colonizagdo”, quando a drea ndo se encontrava
anteriormente sob dominio de grupo armado algum, ou de “conquista”, quando um grupo arma-
do avanca sobre um territério antes controlado por outro grupo. O emprego destas categorias
permite qualificar de forma importante a maneira como ocorre a expansao dos grupos armados
e capturar as tendéncias desse fenémeno.

Como veremos, a distincdo entre as areas sob controle e influéncia aponta para diferencas
importantes do ponto de vista da ecologia urbana dos territérios, assentada sobre a distin¢cdo
entre sub-bairros, conjuntos habitacionais e favelas, seus perfis socioecondmicos associados e
a predominancia dos diferentes grupos armados presentes no Rio de Janeiro. A distingdo entre
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expansao por colonizacdo e conquista nos permite inferir hipdteses acerca destas mesmas dife-
rencas urbanas e populacionais, além de apresentar dados relevantes sobre as suas variacoes.
Alguns dos principais apontamentos deste relatério sdo:

0 Os periodos de maior expansdo e retracdo dos diferentes grupos armados (milicias, CV,
TCP e ADA) na RMRJ, na Baixada e Leste Fluminense, na Capital, incluindo as zonas Sul,
Central, Norte e Oeste;

e A composicdo entre controle territorial e populacional armado e influéncia territorial e
populacional armada dos diferentes grupos armados (milicias, CV, TCP e ADA) na RMRJ,
na Baixada e Leste Fluminense, na Capital, incluindo as zonas Sul, Central, Norte e Oeste;

e Os periodos de expansao por colonizacdo e expansao por conquista dos diferentes gru-
pos armados (milicias, CV, TCP e ADA) na RMRJ, na Baixada e Leste Fluminense, na Ca-
pital, incluindo as zonas Sul, Central, Norte e Oeste;

o Analise interpretativa das relacdes entre controle e influéncia territorial e populacional,
assim como da expansdo por colonizagéo e conquista combinados.

Mas antes de adentrar a apresentacao dos dados sobre a evolucdo do controle e da influéncia

dos grupos armados na RMRJ e as suas diferentes formas de expansdo, é necessario fazer algu-
mas pontuacdes a respeito do perfil da populacdo mais afetada.
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Parte 1:

Desigualdades
sociails e grupos
armados

=

O fendmeno do controle e da influéncia de grupos armados sobre territorios e populagdes
ndo impactam de forma igual todas as areas e habitantes do Rio de Janeiro. E importante pon-
tuar que, principalmente, o controle armado é atravessado por marcadores sociais da diferenca,
como as desigualdades de renda e raca, afetando principalmente a populagdo mais pobre e de
maioria negra.

A comparacdo entre contingentes populacionais sob controle de grupos armados e aqueles
nao controlados revela uma diferenca expressiva na renda média per capita. Nas areas sob con-
trole, a renda média per capita é de R$1.267 na Capital e R$1.121 na Regido Metropolitana do
Rio de Janeiro (RMRJ). Em contraste, nos territorios que ndo estdo sob controle armado, a renda
média alcanca R$3.521 na Capital e R$1.658 na RMRJ. Esses dados evidenciam que, na Capital,
os moradores de dreas ndo controladas possuem uma renda per capita quase trés vezes maior
do que aqueles que vivem sob controle armado. Na Regido Metropolitana, essa diferenca chega a
cerca de 50%. Tal disparidade confirma a forte desigualdade das condi¢des socioecondmicas da
populacdo residente em dreas controladas e ndo controladas. Ademais, observando o conjunto
da RMRJ (incluindo a Capital) é possivel perceber, no grafico abaixo (Gréafico 1), que o formato
mais normal que assimétrico em areas controladas indica uma renda média distribuida de forma
muito mais concentrada que nas dreas ndo controladas, ou seja, uma populacdo distribuida de
forma “igualmente mais pobre”.

MAPA HISTORICO DOS GRUPQOS ARMADOS




Distribuigdo da renda per capita média
em territorios controlados e nao controlados

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2024)

Area
controlada

Areando
controlada

300 1.000 3.000 10.000 30.000

Renda per capita média
(em RS a precos de maio/2025)

Fonte: Mapa Histdrico dos Grupos Armados - GENI/UFF e IFC; Censo Demogréfico 2022

Para seguirmos com o entendimento da desigualdade de renda em sua relagao com o con-
trole armado, dividimos a renda dos moradores em cinco partes (quintis) a fim de compreender
essa distribuicao. Como é possivel observar no grafico abaixo (Grafico 2), separamos em areas
nao controladas ou controladas por cada um dos quatro grupos armados presentes na RMRJ:
milicias, comando vermelho, terceiro comando puro e amigos dos amigos. E bastante percep-
tivel que as areas ndo controladas apresentam uma composicdo dos quintis mais igualmente
distribuida, ao passo que as diferencas sdo crescentes.
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Composigéo da renda per capita média
em territorios controlados e nao controlados
(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2024)
100%
75%

50%

25%

0%

TCP cv ADA Milicia Area ndo dominada

1° Quintil 2° Quintil 3° Quintil 4° Quintil 5° Quintil
20% mais pobres (R$ 1.067 - (RS 1.368 - (RS 1.868 - 20% mais ricos
(<R$ 1.067) RS$ 1.368) RS 1.868) R$3.331) (>R$3.331)

Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados - GENI/UFF e IFC e Censo Demogréfico 2022 - IBGE

Essa grande diferenca com relagdo a desigualdade de renda também pode ser observada
com relacdo a desigualdade racial. Na RMRJ as dreas controladas apresentam uma composicao
de ndo brancos (pretos, pardos e indigenas) de 69,1% ao passo que em areas ndo controladas a
mesma € 55,2%. Trata-se de um padrdo geral bastante recorrente quando observamos outras es-
calas geograficas, por exemplo, Capital, Baixada Fluminense e Leste Fluminense, assim como as
zonas Sul, Central, Norte e Oeste. A menor diferenca encontra-se na Baixada Fluminense (72,9%
de ndo brancos em areas controladas e 68% em areas ndo controladas) e a maior é na Zona Sul/
Centro (68,3% de ndo brancos em dareas controladas e 25,9% em areas ndo controladas). Este
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mesmo padrao é identificavel quando consideramos a divisdo entre favelas e sub-bairros - po-
pularmente conhecida como aquela que opde favela e “asfalto” -, que em si mesma foi sempre
uma forma de marcagdo espacial das desigualdades de renda e raga, e, por isso mesmo, é bas-
tante significativo que a maior porcentagem de ndo brancos em areas controladas se mantenha.
Como é possivel observar no grafico abaixo (Grafico 3), a diferenca em favelas é de 11,9 pp ao
passo que em sub-bairros de 8,7 pp.

Porcentagem de ndo brancos e brancos
em territdrios controlados e ndo controlados
em favelas e sub-bairros (“asfalto”)
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro, 2024

Favela Sub-bairros

100%
75%
% pretos,
pardos e 50%
indigenas
25%

0%

Area Area Area Area
controlada nao controlada controlada nao controlada

Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC; Censo Demografico 2022

O fendbmeno do controle territorial armado, quando analisado em associacao com as desi-
gualdades de renda e raca, revela-se intrinsecamente vinculado a variaveis estruturais que per-
petuam as desigualdades histéricas do Rio de Janeiro. Essa relagao, evidenciada pelos dados e

20
1 WIS

MAPA HISTORICO DOS GRUPQOS ARMADOS




analises apresentados, indica que a configuracdo do controle territorial ndo pode ser dissociada
do contexto social mais amplo, no qual as desigualdades persistentes desempenham papel fun-
damental. Em outras palavras, os problemas associados ao controle territorial armado locali-
zam-se de forma desigual/desproporcional onde residem as pessoas mais pobres e ndo brancas.
O controle territorial, portanto, deve ser compreendido como parte do aprofundamento das difi-
culdades associadas a pobreza e ao racismo, afetando principalmente os grupos historicamente
jé vulnerabilizados por essas dindmicas.

A abordagem do controle territorial armado exige, portanto, uma atengdo especifica e a inte-
gracdo das dimensdes de renda e raga na compreensdo do fendmeno para melhor entendimen-
to de como a construgdo social das desigualdades esta estreitamente relacionada as dinamicas
de controle e territorial. O aprofundamento dessas questdes sera objeto de anélise especificaem
relatério subsequente, cujo objetivo sera detalhar como o controle territorial pode ser concebi-
do ndo apenas como consequéncia, mas também como elemento constitutivo da producéo e
manutencdo das desigualdades sociais. Por ora, nos deteremos nas proximas duas partes a uma
apresentacdo pormenorizada, primeiramente, da evolucdo do controle e da influéncia armada
sobre territorios e a populagdo e, em seguida, do processo de expansdo dos grupos armados.

20
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Parte 2:

Caracterizacaco

do controle e
influéncia sobre
territorios e populacao

4

Definicao
conceitual-operacional

A presente atualizagdo do MGA passou a adotar uma distingdo conceitual entre “controle” e
“influéncia”. O controle exercido por grupos armados sobre territérios e populagdo refere-se a
atuacdo de um grupo armado em uma determinada area geografica em que reside uma dada
populacdo, que se caracterize de forma a atender, obrigatoriamente, trés condicdes: (i) a extra-
cdo econdmica sobre diferentes mercados que fazem parte dos recursos territoriais e populacio-
nais; (ii) a capacidade de, em variados graus, intervir e/ou definir normas de conduta e padr&es
de comportamento; e (iii) a utilizacdo da forca (potencial ou efetiva) para fazer valer as duas
condicdes anteriores. O conceito de influéncia, por sua vez, toma por referéncia as mesmas trés
condicoes que ancoram a definicao de controle, entretanto, refere-se as éareas e contingentes
populacionais em que essas caracteristicas da atuacdo dos grupos armados sdo encontradas de
forma ndo integral e/ou irregular. A influéncia constitui, portanto, uma espécie de “controle insu-
ficiente”, em que sdo atendidas apenas parcialmente as trés condicdes necessarias a definicdo
do controle armado e/ou essas condicdes comparecem de forma intermitente, ndo havendo um
controle exercido de forma estavel ao longo do tempo.

20
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A definicdo conceitual de controle e influéncia encontra-se associada a classificacdo das de-
nuncias do repositério do Disque-Denuncia (DD) segundo as categorias de empreendedorismo
violento, empreendedorismo ndo violento, presenca, controle social e uso da forca, explicadas
em maiores detalhes no Anexo Metodoldgico deste relatério. O grid estatistico nos permitiu es-
tabelecer a mais rigorosa combinac¢do e o nimero minimo de denuncias do repositério do DD
referente a cada uma dessas categorias que, quando ultrapassado, nos aponta que ha controle
territorial e populacional armado. A influéncia territorial e populacional armada, deste ponto de
vista operacional, é estabelecida, assim, através de limiar inferior das combinacoes das catego-
rias de classificacdo que compdem a operacionalizacdo do conceito de controle.

Como é possivel observar por meio do gradiente de cores no mapa abaixo (Mapa 1), as areas
sob influéncia dos grupos armados encontram-se, na maioria das vezes, em continuidade com
as areas sob controle. Isso pode indicar que parte dessas zonas de influéncia estdo sendo sub-
metidas a tentativas de colonizagao por um grupo armado, que almeja a estabelecer o controle
sobre esses territérios, mas também pode indicar algumas caracteristicas do dominio exercido
por esses grupos. E comum que territérios efetivamente controlados sejam circundados por ou-
tros em que os grupos armados se fazem presentes de forma irregular e ndo integral. A circulagao
de homens armados e a interferéncia desses grupos em mercados e servicos locais, por exemplo,
pode afetar o entorno de areas controladas, cujas fronteiras sdo reconheciveis aos moradores
dessas localidades.

Controle e influéncia territorial armada

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2024)

EmEm N Influéncia territorial armada el W

Controle territorial armado ADA GV Milcia TCP ADA CV Milicia TCP

Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC
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F importante destacar que cada uma das categorias que compde a caracterizacdo do con-
trole e da influéncia armada impactam a vida cotidiana dos moradores dessas areas. O empre-
endedorismo (violento ou ndo) muitas vezes é acompanhando de praticas monopolisticas, que
fazem com que a populacdo tenha acesso a servicos e mercadorias mais caras, como € o caso do
botijdo de gas, ou de qualidade bastante duvidosa, como com relacdo ao transporte alternativo.
A presenca, o controle social e, especialmente o uso da forca, violam direitos civis e politicos,
como por exemplo a livre expressao, religido, associacdo, o direito de ir e vir, a prote¢do, dentre
outros. A distincdo entre controle e influéncia permite capturar com maior acuracia a diferenca
entre os territorios onde a populagdo sofre esses impactos de forma integral e regular ou apenas
parcialmente e/ou de forma intermitente.

Definidos os conceitos, procederemos nos dois proximos topicos a analise da evolucdo tem-
poral e espacial do controle/influéncia territorial e populacional.

Evolucaodo

controle /influéncia
territorial e populacional:
marcos temporais

da serie historica

Em 2024, na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro (RMRJ), 18,1% da superficie territorial
urbanizada da RMRJ e 34,9% da populagdo se encontravam sob controle ou influéncia exerci-
da por algum grupo armado, estando 14,0% da superficie territorial urbanizada sob controle e
4,1% sob influéncia e 29,7% da populacdo sob controle e 5,3% sob a influéncia de grupos ar-
mados. Isso significa que ha cerca de 4 milhGes (4.005.455) de habitantes da RMRJ sob controle
ou influéncia de grupos armados, estando 3.401.643 habitantes sob controle e mais 603.812
sob influéncia desses grupos. Entre 2007 e 2024, a area total sob controle ou influéncia de
grupos armados cresceu 130,4% (aumento de 98,4% do controle e de 420,1% da influéncia) e,
no mesmo periodo, a populacdo total sob controle ou influéncia cresceu 59,4% (aumento de
43,6% controle e de 317,7% da influéncia). Os graficos abaixo (Graficos 4 e 5) permitem obser-
var que o controle e a influéncia de grupos armados sobre territérios e populagdo variam ao
longo dos anos de forma bastante proxima quando considerado o conjunto da RMRJ e soma-
dos todos os grupos armados.

20
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F possivel notar que o controle e ainfluéncia territorial armada somadas aumentam quase con-
tinuamente de 2007 até 2020, quando alcancam 438,43 Km? e 4,21 milhdes de habitantes (19,5%
da superficie urbanizada habitada e 36,8% da populacdo da RMRJ). Desde entdo, observou-se
uma leve retracdo do controle territorial e populacional armado. Ainda assim, o crescimento é
a tendéncia principal a ser considerada em qualquer analise de conjunto da série historica e do
fendmeno. O controle armado cresce praticamente de forma continua, atravessando diferentes

conjunturas politicas, econdmicas e sociais. Contudo, é necessario mencionar algumas variagoes:

° E importante destacar que 2009 e 2010, s3o anos de desaceleracdo do crescimento do
controle e da influéncia sobre territérios e populacao que haviam apresentado entre
2007 e 2008. Tanto o aumento acentuado inicial quanto a desaceleracdo podem ser
entendidas a luz do impacto da CPI das Milicias, dado que, como sera visto adiante, as
milicias foram o grupo que apresentou maior desaceleragdo do seu crescimento no pe-
riodo. A persecucdo penal aos chefes das principais milicias parece ter contido o avanco
desses grupos em 2009 e 2010. A partir dos anos seguintes o crescimento do controle e
da influéncia territorial e populacional é continuo até o ano de 2015.

e 0 ano de 2016 foi atipico no periodo de crescimento, com leve queda de 2,7% no controle/
influéncia territorial e de 1,1% do controle/influéncia populacional, uma vez que, em 2017,
o territorio e a populagdo controlados/influenciados ja era maior que o de 2015.

e Um importante periodo de crescimento do controle/influéncia territorial ocorre entre
2016 e 2020 (aumento de 31,6% da superficie urbanizada, total de 105,36Km?) e do con-
trole/influéncia populacional entre 2016 € 2019 (aumento de 18,6% da populacdo, total
de 663,79 mil habitantes). Neste periodo, a faléncia do Estado do Rio de Janeiro parece
ter sido determinante, com a concomitante desmontagem das UPP’s e do sistema de
metas da Secretaria de Estado de Seguranca PUblica do Rio de Janeiro e tendo culmi-
nado em uma intervencdo federal na segurancga publica estadual, que coincidiu com o

aumento e ndo a retracao do controle/influéncia armado no Rio.

o A partir de 2020 inicia-se uma tendéncia de pequena diminuicdo do controle/influéncia
territorial (reducdo de 7,1% da superficie urbanizada, total de 31,27Km?) e a partir de
2019 o mesmo para o controle/influéncia populacional (redugdo de 5,5% da popula-
cdo, total de 233,51 mil habitantes), ambos até 2024. Esta pequena redugdo nos parece
vinculada a atuacao do Ministério Plblico do Estado Rio de Janeiro na operacao “Into-
caveis” e outras subsequentes, em que foram investigados e denunciados centenas de
membros das maiores milicias do Rio de Janeiro. A morte do miliciano Wellington da
Silva Braga, o Ecko, produziu também disputas sucessorias segmentagoes nas milicias
e, dentre outros fatores, favoreceu o avanco do comando vermelho para certas areas.
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Dentre esses quatro periodos destacados, certamente os mais importantes sdo aqueles cuja
variacao foi mais significativa, evidentemente, dentro da tendéncia mais geral de expansdo dos
grupos armados. Isto significa, em primeiro lugar, o periodo entre 2016-2020, que foi de impor-
tante crescimento do controle/influéncia territorial e populacional. Esse momento, que pode-
rlamos chamar de “a grande expansdo”, possui uma variagdo média anual de +7,9% do contro-
le/influéncia territorial, contrastando com a variacdo média anual de 2008 a 2024, que foi de +
5,2%. Em segundo lugar, o periodo entre 2020-2024, no qual se percebe uma “gradual retracdo”,
tendencia inédita, na qual a variacdo ficou negativa, com 6,8% de perda em &reas controladas/
influenciadas na RMRJ e retracao média anual de 2,3%.

Evolucaodo

controle e influéncia

dos grupos armados
sobre territorios na RMRJ

Em 2024, o grupo armado com maior extensdo territorial sob seu controle ou influéncia foram
as milicias, que controlavam/influenciavam 49,4% dos territorios sob o dominio de grupos arma-
dos, o que corresponde a 201 km?. No entanto, quando considerado apenas o controle territorial,
o Comando Vermelho é quem assume a primeira posi¢cao com 47,5% dos territorios controlados
(150 km?) sob seu dominio. Ainda assim, entre 2007 e 2024, as milicias foram o grupo armado que
mais cresceu: os territérios sob seu controle aumentaram 315% (103Km?), e somados controle
e influéncia o crescimento foi de 501% (168 Km?). O CV, por sua vez, teve um aumento de 46,4%
dos territdrios sob seu controle e 45,1% dos territdrios sob seu controle e influéncia somados, ao
longo da mesma série de 18 anos.

Nesta sessdao apresentaremos de forma detalhada a evolucdo do controle/influéncia terri-
torial e populacional exercido por cada grupo armado, cotejando os quatro marcos temporais
observados na série historica geral com as particularidades dos avangos e recuos de cada grupo.
Em primeiro lugar procederemos a analise do controle e da influéncia de cada grupo sobre o
territério e, em seguida, o controle e a influéncia sobre a populacdo. Os graficos abaixo (Graficos
6, 7 e 8) se referem a expansdo do controle e da influéncia sobre o territorio.
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Controle Territorial por Grupo Armado

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, KM?2)
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Influéncia Territorial por Grupo Armado

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, KM?2)
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Controle e Influéncia Territorial por Grupo Armado

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, KM?2)
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Apesar de ser o grupo armado mais recente, as milicias cresceram mais do que todas as fac-
cGes do trafico de drogas durante o periodo analisado. Como colocado acima, ao longo dos 18
anos da série historica considerada, os territérios sob seu controle aumentaram 315% (103Km?),
e somados controle e influéncia o crescimento foi de 501% (168Km?). Quanto aos territérios sob
influéncia, as milicias foram o grupo armado hegemdonico em quase todo o periodo. Somados o
controle e a influéncia sobre territérios, as milicias ultrapassaram o CV em 2011, seguindo uma
primeira trajetéria de crescimento de cerca de 3,14km? ao ano até 2016, depois outra entre 2017
e 2020, ainda mais expressiva (cerca de 3,5km2 ao ano). Apos 2020, esta trajetoria se altera, cain-
do de forma cada vez mais acelerada até o Ultimo ano da série. Em 2024, as milicias tém partici-
pacao de 43% da area controlada, ficando atras apenas do CV, ao passo que somadas as areas
controladas e influenciadas, tem participacao de 49,4% sendo o grupo com maior extensdo terri-
torial. Nesta trajetéria de crescimento acelerado impressionante, hd uma pequena estabilizacdo
entre 2009/2010, como dissemos, associada as acdes da CPI das milicias, também um pequeno
hiato que segue a tendéncia geral, em 2016, mas que rapidamente é recuperada no ano seguinte.

A grande expansdo das milicias ao longo deste periodo é central para entendermos as dina-
micas de conjunto do controle/influéncia territorial (e populacional, como veremos), pois sua
participacdo é bastante significativa no total de areas (e populagdo) consideradas. No periodo
da “grande expansdo”, entre 2016 e 2020, quando a area total de controle/influéncia acrescido
foi de 105,36Km?, as milicias sozinhas cresceram 90Km? (dos quais 54Km? de controle e 36Km?
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deinfluéncia). Da mesma forma, ao longo da “gradual retracao” do controle/influéncia territorial,
a partir de 2020, quando a diminuicdo foi de 31,27Km? até 2024, as milicias perderam 45,2Km?
(dos quais 26,6Km? de controle e 18,6Km? de influéncia). Isto significa que as milicias sdo o grupo
mais relevante para a compreensdo das variacdes no controle/influéncia territorial armada (em
seu crescimento ou diminuicdo).

O comando vermelho é o outro ator de grande relevancia para compreensdo de conjunto
do controle territorial (e populacional) armado, pois se expande continuamente durante todo
o periodo analisado (2 excecdo de uma pequena perda em 2020 de 0,04Km?), ampliando suas
dreas de controle em 46,4 % (total de 47,6Km?) e de controle e influéncia somados em 45,1%
(total de 53,6Km?). Em 2024 o CV é o grupo hegemdnico no controle territorial, com 47,5% do
total das dreas controladas e, incluida a influéncia, posiciona-se apenas atras das milicias, com
47,6%. Trata-se do grupo que durante a maior parte do periodo foi o hegemdnico no que tange
ao controle (entre 2007-2017 e em 2024), e quando considerada a soma de controle e influéncia
territorial, foi o grupo hegemonico de 2007 a 2010, mas foi ultrapassado pelas milicias em 2011 e
mantém-se na segunda posicdo desde entdo.

A evolugdo do controle territorial do CV é bastante diferente das tendéncias de conjunto do
crescimento/ reducdo do controle territorial armado, pois, como dito, se expande de maneira
praticamente continua. Apresenta, neste percurso, nove momentos de crescimento, sendo o
principal entre 2008 e 2015, provavelmente pelo “efeito baldo” das ocupacdes de favelas pelas
Unidades de Policia Pacificadora (UPP’s). A presenca da Policia Militar nas favelas ocupadas es-
timulou parte dos integrantes do grupo a se instalarem em outras regides da RMRJ, - como ve-
remos, sobretudo a Baixada e Leste Fluminense -, de forma a evitar a persecucao policial em
seus territorios de origem, ao mesmo tempo em que as areas ocupadas foram mantidas ainda
sob controle do grupo. Cabe destacar, ademais, que nos anos da “gradual retracao” do controle
territorial, a partir de 2020, o CV continua a sua expansdo, aumentando 5,9Km?.

O Terceiro Comando Puro foi a facgdo do trafico de drogas que proporcionalmente mais
cresceu no periodo, tanto em relacdo ao controle (95,9%, totalizando 12,4Km?), como também
de controle e influéncia somados (112%, totalizando 14,9Km?), com destaque para o periodo
de 2019 a 2023, quando aumentou em 7,9 Km? o territorio sob seu controle (63,49% de todo o
crescimento de controle desse grupo). Apesar do crescimento expressivo, TCP ainda estd muito
distante das maiores forcas da RMRJ: as milicias e o CV. E a terceira forca, sendo responsavel por
8,05% da extensdo do controle territorial dos grupos armados no periodo e 7,8% quando soma-
dos controle e influéncia. Do ponto de vista da evolucdo de conjunto do controle e influéncia
territorial, cabe destacar que o TCP continua a crescer tanto durante a “grande expansao” (4,7
Km?), como também na “gradual retracdo”, a partir de 2020 até 2024 (7,8Km?).

O Amigos dos Amigos € o Unico grupo com saldo negativo de areas de controle e influéncia
nesse periodo de 18 anos, com tendéncia ao ostracismo. Apresenta uma reducdo no controle e
influéncia territorial somados (reducdo de 54,5%, totalizando uma perda de 6Km?). Em sua traje-
toria, o ADA apresentou crescimento de 37,5% (total de 4,14Km?) entre 2007 e 2018, quando atin-

20
21 WIS

MAPA HISTORICO DOS GRUPQOS ARMADOS




giu o pico de territérios sob seu controle (15,17Km? ou 4,96% das areas controladas), mas em se-
guida o declinio foi bastante significativo até 2023, com perda de 70,6% dos territérios. Nota-se,
contudo, uma pequena recuperagao em 2024. Com relagdo a evolugdo de conjunto do controle
e influéncia territorial, o ADA apresenta perdas territoriais no momento da “grande expansao”
entre 2016 e 2020 (5Km?), como também na “gradual retracdo”, a partir de 2020 (3,67Km?).

Em resumo, pode-se afirmar que frente a evolugdo de conjunto do controle/influéncia terri-
torial, os atores mais relevantes sdo sobretudo as milicias e o CV. Isto porque parte importante
da “grande expansdo” e da “gradual retracdo” foi devido a expansao e retracdo das milicias - so-
bretudo quando consideradas as suas zonas de influéncia - e, por outro lado, o peso cumulativo
do CV, realizado de forma continua, quase ndo apresenta variacoes. De forma complementar,
TCP e ADA também variam de maneira quase independente das oscilagdes de conjunto. O TCP,
inclusive, de forma proporcional cresce ainda mais que o CV. Desta forma, é possivel dizer que o
TCP é uma terceira forca ascendente e os ADA um grupo em decadéncia.

Evolucao do

controle e influéncia

dos grupos armados

sobre a populacao na RMRJ

Aevolucdo do controle e da influéncia armada sobre a populacado é similar aquela do controle
e dainfluéncia sobre territérios quando considerado o conjunto dos grupos armados, contudo, a
distribuicdo da populacdo entre cada um dos grupos armados apresenta algumas diferencas. A
mais importante delas é a dominancia do controle populacional armado pelo CV em todo o pe-
riodo considerado e a ocorréncia de alternancias entre CV e milicia na primeira posicdo quando
somados o controle e a influéncia armada sobre a populagdo. No ano de 2024, constatou-se a
lideranca do CV, com 47,2% (1.607 mil habitantes) da populacdo sob controle dos grupos arma-
dos e 44,7% (1.792 mil habitantes) da populacdo sob controle e influéncia somados. No entanto,
também nesse quesito as milicias foram o grupo armado que mais cresceu entre 2007 e 2024,
aumentando o seu controle populacional em 106,6% e o seu controle/influéncia populacional
em 167,1%. Os graficos a seguir (Graficos 9, 10 e 11) permitem observar essas varia¢des.
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Controle Populacional por Grupo Armado

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, milhares de habitantes)
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Influéncia Populacional por Grupo Armado

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, milhares de habitantes)
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Controle e Influéncia Populacional por Grupo Armado

(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, milhares de habitantes)
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Como pode ser visto, nos anos de 2008, 2014 e 2024 o CV apresenta ganhos populacionais
importantes, entre 40.000 habitantes e 60.000 habitantes. Nos dois primeiros casos essa expan-
sao foi resultante de ganhos na Baixada Fluminense e no Ultimo de forma distribuida também na
Zona Norte da Capital. O maior crescimento do CV em termos populacionais, contudo, ocorre em
2019, quando o grupo incorpora cerca de 146,3 mil habitantes, sobretudo referentes a conquista
da Rocinha e do Vidigal, na Zona Sul da Capital ocorrida no ano anterior. Entre 2007 e 2024, o
controle populacional do CV cresceu 30,9% e o controle e influéncia populacional cresceu 31,7%

As milicias foram o grupo armado que mais cresceu no periodo, pois em termos proporcio-
nais apresenta participacdo de 63,48% da expansdo do controle populacional armado (655.893
habitantes) e 69,57% do controle e influéncia somados (1.038.235 habitantes). A grande partici-
pacdo das milicias em territérios de influéncia territorial, hegemdnico em quase todo o periodo,
nos permite compreender por que quando somados controle e influéncia populacional armada
as milicias estabelecem dominéncia entre os anos de 2011 e 2015, como também entre os anos
de 2017 e 2023.

O TCP apresenta forte crescimento no periodo de 2018 a 2024, quando expande seu contro-
le populacional em 53,32% (148.000 habitantes) e somados controle e influéncia cresce 56,6%
(163.000 habitantes). Os ADA, em contraste, reduzem de forma mais ou menos continua o con-
trole e influéncia populacional, com especial perda neste mesmo periodo de crescimento do
TCP (2018-2024), quando a populag¢ao sob seu controle diminui em 67,5% (cerca de 200 mil habi-
tantes) e, quando somados controle e influéncia, esta reducado é de 66,23% (199.000 habitantes).
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No cenario especifico do ano de 2024 o CV aparece como o grupo com maior populagdo sob
controle (47,24% da populacdo controlada e 14,01% da populacdo total da RMRJ) e com a maior
parte da populacdo controlada/influenciada (44,75% da populacéo controlada ou 15,63% da po-
pulacgdo total da RMRJ). Em seguida, as milicias apresentam controle de 37,37% da populagdo
controlada, correspondendo a 11,09% da populacdo total da RMRJ, assim como 41,44 % da po-
pulacdo controlada/influenciada (14,47% da populacéo total da RMRJ). O TCP tem participacdo
de 12,6% da populacdo controlada (3,72% da populacado total da RMRJ) e 11,28% quando soma-
dos controle e influéncia (3,94% da total). Por fim, os ADA controlam 2,83% da populacdo contro-
lada (0,84% da populacao total) e 2,53% da populacdo controlada/influenciada (0,89% da total).

Em linhas gerais o controle/influéncia populacional apresenta as principais tendéncias histo-
ricas da territorial, contudo, na participacdo dos grupos armados o cenério € um pouco diferen-
te. Isto porque ao contrario do controle territorial, o CVtem hegemonia no controle populacional
ao longo de todo o periodo e, por outro lado, a influéncia populacional de milicias ndo é suficien-
te para que, na somatédria de controle/influéncia, esses grupos se mantivessem hegemonicos.
Isto indica e, serd amplamente explorado nas proximas partes desse relatério, que os lugares
de controle e influéncia dos grupos armados apresentam diferencas importantes, sobretudo do
ponto de vista da densidade demografica, o que impacta diretamente no entendimento das suas
formas de atuacdo. Para avancarmos nessa direcao, seguiremos através do detalhamento das
diferentes circunscricdes geograficas da RMRJ.

Evolucao do
controle/influéncia
territorial e populacional:
grupos armados e
circunscrigoes geograficos

Paracompreendermos de forma ainda mais precisa a evolugdo do controle e dainfluéncia ter-
ritorial e populacional dos grupos armados, € preciso avancar sobre circunscri¢cdes geograficas
em escalas inferiores a RMRJ. Para tanto, vamos apresentar os resultados para o Leste Fluminen-
se, Baixada Fluminense e Capital (assim como para as zonas Oeste, Norte, Sul e Centro). Antes,
contudo, é fundamental dimensionar cada uma dessas areas para que seja possivel compreen-
dera participacdo territorial e populacional relativa do Leste Fluminense, da Baixada Fluminense
e da Capital. A Baixada Fluminense representa a maior circunscri¢do geografica da Regido Metro-
politana do Rio de Janeiro (RMRJ) em termos de area urbanizada habitada, totalizando 853,14
Km?. Em seguida, o Leste Fluminense abrange 728,5 Km?, enquanto a Capital ocupa 671,37 Km?.
Mas apesar da Baixada Fluminense ser maior em area, a Capital concentra a maior populagdo,
com 6.063.500 habitantes. A Baixada Fluminense aparece em segundo lugar, reunindo 3.521.300
habitantes, e o Leste Fluminense é a menos populosa, somando 1.881.800 habitantes.
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Os graficos abaixo (Gréficos 12 e 13) mostram a participacdo de cada uma dessas regiées no
total dos territérios e da populagao sob controle e influéncia de grupos armados.

S Distribuicao dos territorios sob controle
e influéncia territorial armada por circunscricao geografica
(Leste Fluminense, Baixada Fluminense e Capital, 2007-2024, porcentagem de Km?2 da RMRJ)
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S — Distribuicao da populacéo sob controle
e influéncia populacional armada por circunscricéo geografica
(Leste Fluminense, Baixada Fluminense e Capital,
2007-2024, porcentagem de milhares de habitantes da RMRJ)
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Os dados dos gréaficos acima mostram que a Capital possui a maior proporc¢do de territérios
e populacdo sob controle ou influéncia de grupos armados em toda a série historica. A Baixada
Fluminense, por sua vez, quase sempre ocupa a segunda posi¢ao em relagdo ao controle e influ-
éncia populacional. Ela ultrapassa o Leste Fluminense no controle e influéncia territorial a partir
de 2015. O Leste Fluminense, por outro lado, apresenta certa constancia da sua participacdo no
total tanto da area quanto a populacdo sob controle e influéncia ao longo do periodo analisado,
mantendo sua participacdo relativa estavel.

Entre 2007 e 2024 na Capital houve um crescimento de 173% da area controlada e influen-
ciada (134,24Km?) e de 49% da populacdo controlada e influenciada (846.200hab) no periodo.
O aumento na Baixada Fluminense ao longo da série foi de 182% da area (71,07Km?) e 142% da
populacdo (538.500hab) controlada/influenciada e, no Leste Fluminense, houve crescimento de
42% de rea (25,9Km?) e 27% da populacdo (107.800). Estas diferencas na expansio do controle
e influéncia territorial e populacional nos ajudam a compreender como a Baixada Fluminense
foi se tornando proporcionalmente um espaco cada vez mais importante para estas dinamicas.

Tdo importante quanto o crescimento de conjunto do controle e influéncia territorial, é com-
preender a composicdo dos grupos armados em cada uma dessas circunscri¢des geograficas da

RMRJ. Iniciaremos pelo Leste Fluminense (Gréaficos 14 e 15).

Controle e Influéncia Territorial por Grupo Armado

(Leste Fluminense, 2007-2024, KM?2)
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Controle e Influéncia Populacional por Grupo Armado

(Leste Fluminense, 2007-2024, milhares de habitantes)
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O Leste Fluminense é a circunscrigdo geografica com maior hegemonia do comando verme-
lho em toda a RMRJ. Como € evidente pela observagdo dos graficos acima (Gréaficos 10 e 11) o
controle do CV nesta regido é quase inconteste. Em termos absolutos, a drea e a populacdo con-
trolada e influenciada pelo CV crescem praticamente de forma continua, chegando, em 2024, a
uma participacdo de 98,1% dos territérios controlados e influenciados e de 97,2% da populacdo
controlada e influenciada. Aimportancia do Leste Fluminense para o CV é bastante grande, dado
que ao longo do periodo considerado esta é uma regido que responde por praticamente metade
da extensdo do seu controle e influéncia territorial total e de quase um terco do seu controle e
influéncia populacional total na RMRJ.

Do ponto de vista proporcional, as pequenas variagdes negativas do CV no periodo se as-
sociam mais ao pequeno crescimento das milicias que a uma reducdo ou perda de territorios
e populagdo. Entre 2008 e 2013, as milicias apresentam um crescimento expressivo na regido,
momento coincidente com o ponto mais baixo da hegemonia relativa do CV. A partir de 2014, no
entanto, o controle e influéncia territorial e populacional armado das milicias apresenta tendén-
cia de queda retornando em 2024 a quase o0 mesmo valor inicial da série (0,26Km? e 2.000hab).
A presenca dos ADA e do TCP na regido tampouco parece afetar a hegemonia do CV. Em 2015 os
ADA chegaram a apresentar participacdo de 4,8% no controle e influéncia territorial (3,68Km?) e
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5,7% no controle e influéncia populacional (27.000hab), mas a partir de 2018 declina e perdeu
quase todas as area e populacdo sob seu controle e influéncia. O TPC apresenta trajetéria de es-
tabilidade até 2017, quando apresenta crescimento quase continuo entre 2018 e 2022 (aumento
de 106,98% no controle e influéncia territorial e de 51% no controle e influéncia populacional).
Nos dois Ultimos anos, contudo, o TCP apresentou reducdo do seu controle e influéncia territo-
rial e populacional Como veremos na préxima parte, ndo ha completa superposicao dos territé-
rios perdidos pelos ADA e conquistados pelo TCP.

A Baixada Fluminense é uma circunscricao geografica com dinamicas de controle e influéncia
territorial e populacional diferentes do Leste Fluminense, pois nos Gltimos seis anos se tornou
uma das areas mais disputada pelos grupos armados presentes na RMRJ. Os graficos abaixo
(Gréficos 16 e 17) sdo bastante claros a esse respeito.

Controle e Influéncia Territorial por Grupo Armado

(Baixada Fluminense, 2007-2024, KM?)
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Controle e Influéncia Populacional por Grupo Armado

(Baixada Fluminense, 2007-2024, milhares de habitantes)
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O CV é o grupo hegemonico na Baixada Fluminense, embora tenha sido ultrapassado pelas
milicias quanto a drea controlada/influenciada entre 2019 até 2023. Durante toda a série histori-
ca, o CV mantém-se como o grupo com maior participagao da extensdo territorial controlada na
regido, variando de 82,3% da area controlada, no ponto mais alto, que é o primeiro ano da série
histérica, a 47,3% no ponto mais baixo, em 2023. Ao longo da série, o CV amplia continuamente
seu controle territorial na regido em 20,5KM?, 81,62% de crescimento, com excecdo de peque-
nas quedas pontuais e anos especificos. A mesma tendéncia se reflete em termos de populacdo
com crescimento de 67,02%, acrescendo 174.493 habitantes. A Baixada Fluminense responde
por mais ou menos um ter¢o do controle e influéncia territorial e populacional do CV em toda a
RMRJ, mostrando a importancia da regido para o grupo.

Mas essa hegemonia ndo é inconteste, pelo contrario. As milicias foram o grupo que mais
se expandiu na regido ao longo da série histérica, ampliando seu controle territorial em 1.608%
(31,24 km?), saindo de 6,4% dos territérios controlados na regido no inicio da série historica, para
37,4% em 2024 A mesma tendéncia se reflete em termos de populagdo, com um crescimento de
1.290,89% (212.429 hab). Neste periodo de expansdo na Baixada Fluminense, a participacdo des-
ta regido no conjunto das agdes das milicias na RMRJ passou de 6,5% a 21,9% dos seus territorios
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controlados e influenciados e de 2,9% a 18,2% da populacdo controlada e influenciada por mili-
cias na RMRJ. Isto significa que a Baixada Fluminense passou a ter uma importancia maior para
as milicias, que entdo se colocam como o principal grupo a disputa-la com o CV. Neste contexto,
cabe destacar que entre 2023 e 2024 as milicias apresentaram uma redugdo no controle territo-
rial de 12% (4,6KM?) e populacional de 13% (34.000hab).

Interessante notar que, apesar de as milicias nunca passarem o CV em termos de controle
territorial, quando incluimos na anélise a influéncia, as milicias se tornam preponderantes en-
tre 2019 e 2023. A anélise da série histérica deixa claro o investimento das milicias em &reas de
influéncia na Baixada. Em termos absolutos, desde 2016, as milicias passam a dispor de maior
extensdo territorial que o CV sob sua influéncia ano a ano, tendéncia que se amplia na Baixada
significativamente entre 2017 e 2023. Em relagdo a este ponto, é importante destacar que as
milicias reduzem em 2024 a sua influéncia territorial, sendo ultrapassadas pelo CV na Baixada.

Em termos populacionais, mesmo considerando areas de controle/influéncia, as milicias nun-
ca chegam perto de ultrapassar a hegemonia do CV. No seu ponto culminante da série histérica,
as milicias, em 2020, controlam/influenciam 41,6% da populacdo da Baixada Fluminense sob o
controle/influéncia de grupos armados. O crescimento territorial das milicias (tanto em termos
de controle, quanto de controle +influéncia) é sempre maior que o populacional na Baixada. Isso
indica para uma estratégia de expansdo sobre espagos menos densamente habitados, diferente
do CV, que atua controlando espacos com densidade populacional maior.

O TCP e os ADA apresentam trajetérias contrastantes. Os ADA apresentam estabilidade no
controle e influéncia territorial e populacional até 2016, quando amplia sua participacdo, mas
nos anos seguintes apresenta um declinio bastante acentuado de modo a ndo apresentar mais
controle e influéncia na Baixada Fluminense nos Ultimos trés anos. J& o TCP, que também
apresentava trajetéria de estabilidade, inicia uma expansdo importante, sobretudo no mo-
mento de declinio dos ADA, ainda que a sobreposicdo de conquistas com este Ultimo nao
seja completa. Entre 2019 e 2024, o TCP amplia seu controle e influéncia territorial em 122%%
(6,47TKM?) e populacional em 138%(53.000hab), demonstrando um crescimento bastante im-
portante na regido, chegando a 10,7% da area e 9,9% da populagdo controlada/influenciada
na Baixada Fluminense em 2024.

Em 2024,31,6% da superficie urbanizada da capital (212 km?) e 42,4% da populacgdo (2.573.932
hab.) se encontrava sob controle/influéncia de grupos armados e 22,5% da sua area (150,9 km?)
e 36,3% (2.200.325 hab.) da sua populacéo se encontrava sob controle armado. Como exposto
acima, ao longo da série histérica analisada, verificou-se na Capital um crescimento de 173% no
controle e influéncia territorial, o que representa um acréscimo de 134,24 km?, bem como um
aumento de 49% na populacdo sob controle e influéncia, equivalente a cerca de 846 mil habitan-
tes. Como pode ser observado nos graficos abaixo (Graficos 18 e 19) esse crescimento se deveu
principalmente a expansdo das milicias, que é o grupo hegemdnico na Capital.
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Controle e influéncia territorial por grupo armado

(Capital, 2007-2024, KM?2)
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Controle e influéncia populacional por grupo armado

(Capital, 2007-2024, milhares de habitantes)
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Em 2024, as milicias controlavam/influenciavam 74,1% da extensdo territorial sob controle/
influéncia dos grupos armados e 67,9% daquela sob controle, além de 52,7% da populacdo con-
trolada/influenciada e 47,3% da populacao controlada. O CV controlava/influenciava 16,2% do
territorio (19,6% quando apenas controle) e 29,8% da populacdo (32,9% apenas controle). O TCP
controlava/influéncia 7,2% do territério (9,5% quando apenas controle) e 13,7% da populagdo
(15,5% apenas controle) e os ADA controlavam/influenciavam 2,5% do territorio (3,0% quando
apenas controle) e 3,9% da populacdo (4,3% apenas controle).

Observa-se, ademais, que a escala do crescimento do controle territorial (103%) e popula-
cional (30%) é bem inferior aquela constatada na influéncia territorial (1.745%) e populacional
(993%). Esses dados indicam uma tendéncia predominante de expansdo dos grupos armados
por meio da influéncia na Capital que, como visto acima, é um padrao de atuacdo mais ca-
racteristico das milicias. Além disso, esses mesmos dados mostram uma diferenca do cresci-
mento do controle territorial e populacional menor que entre a influéncia territorial e popula-
cional. Isso pode indicar que o controle ocorre principalmente em areas menos densamente
povoadas, enquanto a influéncia esta associada a regides com maior densidade populacional.
Isto parece se organizar pelas diferencas entre os grupos armados e suas areas de hegemonia,
COMo veremos a seguir.

Em primeiro lugar as milicias, grupo armado hegemdnico na Capital durante praticamente
todo o periodo considerado. Do ponto de vista do controle e influéncia territorial, as milicias
apresentam dois periodos de grande expansao (entre 2007-2014 e 2016-2020), proximos aque-
les de seu crescimento populacional (entre 2007-2013 e 2016-2021), seguidos de leve e conti-
nua retracdo territorial (entre 2021-2024) e populacional (2020-2024). De fato, na Capital as mi-
licias sdo o grupo com maior expansao do controle e influéncia territorial (aumento de 401%)
e populacional (125%), mantendo-se com participagdo sempre acima dos 70% do total dos
territérios controlados e influenciados desde 2011 e acima de 50% da populacdo controlada e
influenciada desde 2008. A Capital € um lugar estratégico para as milicias, ainda que a expan-
sao para outros lugares, sobretudo a Baixada Fluminense, venha paulatinamente diminuindo
a participacdo do Rio de Janeiro no total de territorios e populacdo sob seu controle e influ-
éncia. No primeiro ano da série a Capital representa 94,1% da area controlada e influenciada
e 97,3% da populacdo sob controle e influéncia das milicias. Embora essa participacdo tenha
caido, permanece acima de 80%.

A Capital possui especificidades bastante marcadas entre as zonas Oeste, Norte, Central e
Sul. Observemos nos gréficos sinteses abaixo (Graficos 20 e 21) como os grupos se distribuem
segundo as zonas da Capital
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Grafico 20

Controle e Influéncia Territorial por Grupo Armado
(zonas da Capital, 2007-2024, porcentagem das areas)
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Grafico 21 Controle e Influéncia Populacional por Grupo Armado
(Capital, 2007-2024, porcentagem dos habitantes)
Zona Oeste Zona Norte
1 824% —82,6% 1
. Tk D% 0% 798% 804% | gg
1 53,6% 54,3%
: 52,4% ;
L &% T e 51,1% B Mt
1
1
1 0
27% 27,4%
0 0 354 25,7% 2,8%
4 0 16,4%27.8% 166%
0 %105, ., p
e 9,5% 9% 8,1% 7.8% 83% 90% oo
0 0
588 85§ g FEserEggE Yoo 5 28 % 5§08 % 2 8252 2¢8%§§¢83
& 8§ &8 8§ R & &8 R &8 R R &8 'R R & ’&8 R’ ¥ & &8 &8 &8 &8 &8 %8 /8 &8 /%8 /8 &8 8 &8 & & & =®
=@ Milicia =@= Cv =@ TCP ADA =®= Milicia =@= CvV =@~ TCP ADA
Zona SUl Centro
1 1
1 %0 %66% 82% WM L 48,8% 49,0%
5% 43.2% 3,0%
1 . 5250 .09 759 7 7.8
S
1 0
0 282%29,% 27,2% ¢
0 0 45%
. 10% 05%
0 0
5 8 8 2 2 8 2 3 82 g8 5 8 2 8 ¥ ¥ & & 5 22 2 2 9 8 3 92 9 5 3% 30 g 0% 3
g8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 & & & 8§ 8 g8 8 8 8 8 8 8 8 8 &8 8 &8 &8 ¢ & & 8 8
§ 8§ 8§ 8§ 8 8 8 R 8 R R R R R’ R/ 8 & §® & 8 8 8 8 8 8 R R R R R /&8 /8 & & & ¥
=@~ Milicia =@= CV =@ TCP ADA =@ Milicia =@= CV =@ TCP ADA

Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC

20
25

MAPA HISTORICO DOS GRUPOS ARMADOS 34




A hegemonia das milicias na Capital se realiza sobretudo na Zona Oeste. Cabe sempre des-
tacar que a Zona Oeste abarca 65% da superficie territorial urbanizada habitada da Cidade do
Rio de Janeiro (438,73Km?). A Zona Oeste é mais de duas vezes maior que Zona Norte (195,54
Km?) e mais de onze vezes a soma da Zona Sul e do Centro (40,82 Km?). Ademais, com 2.964.400
habitantes, a Zona Oeste tem 49% da populacdo total da cidade, frente a 39% da Zona Norte
(2.361.700 hab.) e 12% da soma da Zona Sul e do Centro (737.300 hab.). Desta forma, o fato de
as milicias controlarem e influenciarem durante todo o periodo analisado quase 90% da érea
e quase 80% da populagdo da Zona Oeste é decisivo para sua hegemonia na Capital como um
todo. Cabe destacar, contudo, que desde 2021 houve reducdo de 10% no controle e influéncia
territorial (perda de 15,61Km?) e desde 2020 de 11% do controle e influéncia populacional (perda
de 143.000 hab.) das milicias na Zona Oeste, sobretudo com o crescimento do CV (aumento de
21% de Km? e de 8% de hab.), ADA (aumento de 16% de Km? e de 10% hab.) e TCP (aumento de
3% de Km? e de 3% hab.).

Em todas as outras zonas da Capital (Zona Norte, Sul e Centro), a presenca do CV é central. Em
primeiro lugar, no Centro e na Zona Sul. Nessas duas zonas, dadas as dimensdes muito menores
em relacdo as outras, as variacoes do controle e influéncia territorial e populacional podem ser
entendidas através de eventos especificos. Nos dois casos, houve uma mudanca brusca, como
sera detalhado na préxima parte. Pode-se dizer, contudo, que no caso do Centro isto se con-
centrou em perdas dos ADA para o TCP no Catumbi, Caju e Sao Carlos e, para a Zona Sul, eles
perderam a Rocinha e o Vidigal para o CV.

No Centro, o CV é hegemdnico no controle e influéncia territorial durante todo o periodo,
apesar de importante presenca dos ADA até 2019, quando esta Ultima entra em decadéncia,
abrindo espaco para as milicias e, sobretudo, o TCP, que se torna a segunda forca. De fato, ha
trés momentos bem consolidados: entre 2007 e 2011 o CV perde territérios controlados e influen-
ciados, os ADA e as milicias ganham; em seguida um cenario de relativa estabilizagdo até 2019;
por fim entre 2020 a 2024 os ADA despencam, o TCP tem um aumento vertiginoso. Do ponto de
vista do controle e influéncia populacional os ADA eram hegemonicos em relacdo ao CV entre
2008 e 2019 quanto a populacdo controlada/influenciada, mas sdo largamente ultrapassados
pelo CV e TCP a partir de 2020. Na Zona Sul, de 2007-2018 os ADA eram hegemdnicos no controle
e influéncia territorial e populacional, mas despencam a partir de 2019, sendo substituidos em
muito territérios pelo CV, que se torna quase totalmente hegemonico tanto em termos territo-
riais quanto populacionais.

Consideradas todas as circunscri¢oes geograficas da RMRJ, a Zona Norte da Capital é a mais
disputada, sendo possivel dizer que, além disso, a Zona Norte vem ganhando complexidade.
Isto porque a disputa histérica entre CV e milicias agora tem o TCP como mais um grupo central.
Durante a maior parte da série, entre 2008-2022 a hegemonia do controle e influéncia territorial
armado na Zona Norte se alternou algumas vezes entre o CV e as milicias, sendo o TCP e ADA, for-
cas menos importantes. Nos Ultimos dois anos, contudo, o CV cresce e se consolida na lideran-
¢a, havendo diminuicdo das milicias e dos ADA e um grande crescimento do TCP. Com relagdo
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ao controle e influéncia populacional, o CV tem hegemonia muito mais clara porque constante,

sendo o segundo lugar ocupado pelas milicias entre 2008 e 2022, apenas superadas no primeiro

ano da série e nos dois Ultimos pelo TCP.

| Conclusébes sinteses

Nessa terceira parte, ao apresentar os conceitos de controle e de influéncia territorial e popu-

lacional armada, alguns apontamentos fundamentais foram sendo realizados, retomados pon-

tualmente abaixo:

Em 2024, na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro (RMRJ), 18,1% da superficie territo-
rial urbanizada da RMRJ e 34,9% da populacdo se encontravam sob controle ou influén-
cia exercida por algum grupo armado, estando 14,0% da superficie territorial urbaniza-
da e 29,7% da populacdo efetivamente sob controle de grupos armados. Isso significa
que ha mais de 4 milhdes de habitantes da RMRJ sob controle ou influéncia de grupos
armados, havendo 3,4 milhdes habitantes sob controle.

Entre 2007 e 2024, a area total da RMRJ sob controle ou influéncia de grupos armados
cresceu 130,4% (aumento de 98,4% do controle e de 420,1% da influéncia) e, no mesmo
periodo, a populagdo total sob controle ou influéncia cresceu 59,4% (aumento de 43,6%
controle e de 317,7% da influéncia).

Ao analisar o controle/influéncia territorial e populacional na Regido Metropolitana do
Rio de Janeiro, é possivel identificar quatro periodos de variagdes importantes na evo-
lucdo da expansao dos grupos armados. Dentre eles, aquele de maior crescimento, en-
tre 2016 € 2020 (“a grande expansao”), assim como uma pequena tendéncia recente de
diminuicdo, a partir de 2020 (“a gradual retragdo”).

Em 2024, o grupo armado com maior extensao territorial sob seu controle ou influéncia
foram as milicias, que controlavam/influenciavam 49,4% dos territorios sob o dominio de
grupos armados, o que corresponde a 201 km?. No entanto, quando considerado apenas
o controle territorial, 0 Comando Vermelho é quem assume a primeira posicao com 47,5%
dos territdrios controlados (150 km?) sob seu dominio. Isso deve ao fato de as milicias
serem o grupo hegemonico do ponto de vista da influéncia sobre territérios e populagéo.

Entre 2007 e 2024, as milicias foram o grupo armado que mais cresceu: os territorios
sob seu controle aumentaram 315% (103Km?), e somados controle e influéncia o cresci-
mento foi de 501% (168 Km?). O CV, por sua vez, teve um aumento de 46,4% dos territo-
rios sob seu controle e 45,1% dos territérios sob seu controle e influéncia somados, ao
longo da mesma série de 18 anos.
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e No que se refere ao controle e influéncia armada sobre a populacdo, no ano de 2024,
constatou-se a lideranca do CV, com 47,2% (1.607 mil habitantes) da populacao sob
controle dos grupos armados e 44,7% (1.792 mil habitantes) da populagdo sob controle
e influéncia somados. No entanto, também nesse quesito as milicias foram o grupo ar-
mado que mais cresceu entre 2007 e 2024, tendo aumentado o seu controle populacio-
nal em 106,6% e o seu controle/influéncia populacional em 167,1%.

o Os dois principais grupos armados sdo as milicias e o CV. As milicias tém maior partici-
pacado nas oscilacles relativas ao crescimento ou reducao do controle/influéncia terri-
torial e populacional, visto que a “grande expansao” e a “gradual retracdo” do controle/
influéncia territorial total espelham os movimentos de expansdo e retracdo desse gru-
po.Ja o CVapresenta uma trajetéria de crescimento praticamente continuo e constante
em toda a série, assim como o TCP, mas este em menor escala. Os ADA sdo o Unico
grupo com reducao de territorios e populagdo consistente.

e O CVtem no Leste Fluminense sua area de maior hegemonia territorial, além de ser o local
responsavel pela maior drea em Km? sob seu controle e influéncia. O grupo é também
incontestavelmente hegemdnico na Zona Sul e no Centro da Capital. Do ponto de vista
do controle e influéncia populacional, a Zona Norte da Capital, o Leste Fluminense e a
Baixada fluminense, nesta ordem, sdo as areas mais importantes de hegemonia do CV.

e As milicias sdo o grupo hegemonico na Capital, onde controlam 67,9% dos territérios e
47,3% da populacdo sob controle armado e, somados o controle e a influéncia armada,
controlam 74,1% do territorio e 52,7% da populacdo. Isso se deve principalmente a sua
forte hegemonia na Zona Oeste da Capital. Também a Zona Norte e a Baixada Flumi-
nense sao regides que concentram parte importante do controle/influéncia territorial e
populacional das milicias, embora o CV seja o principal grupo nessas areas.

@ TCP, a terceira forca e com tendéncia ao crescimento, também tem participacdo signifi-
cativa nessas duas areas, além da Zona Oeste. Os ADA perderam territérios e populagdo
onde eram mais fortes, casos da Zona Sul da Capital, Baixada, Leste Fluminense, man-
tendo algum controle na Zona Norte e Oeste.

Como interpretagdo conjunta destes dez apontamentos, podemos dizer que os dois periodos
destacados (“a grande expansao” e a “gradual retracdo”) sdo sobretudo resultados da atuacdo
das milicias, que por sua vez expandem-se sobre territérios e populacdo, proporcionalmente,
muito mais através da influéncia que do controle propriamente dito. O CV, por sua vez, atravessa
o periodo sem grandes oscilacoes e por meio do controle, sendo que esta mesma dinamica se
aplica ao TCP, mas em menor escala. Os ADA sao um grupo em franca retracao.

Como hipétese, poderiamos sustentar que o modelo de atuagdo politica e econémica das
milicias, centrado na exploracdo de mercados legais e ilegais de bens e servicos urbanos e na co-
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optacdo de atores estatais, ¢ mais impactado pelas politicas de Estado, estagnando-se no perio-
do da CPI das milicias, expandido em periodos de baixa coercdo e de grandes investimentos em
infraestrutura na Zona Oeste e retraindo ap6s a deflagracdo de uma série de operagdes repressi-
vas lideradas pelo GAECO/MPRJ. J4 as faccOes tém atuacdao mais ostensiva, que necessita maior
defesa bélica de territérios e populagdo e sua expansdo ndo ¢ afetada pelas politicas repressivas
que lhes sdo dirigidas, centradas em operacdes policiais.

A hegemonia das milicias no que se refere a influéncia territorial e populacional indica que
a ascendéncia associativa e politica das milicias necessita de menos intensidade para se reali-
zar, mostrando-se capaz de praticar a extracdo de recursos de territérios e populagdo que nao
controla efetivamente e diferindo em relacdo as fac¢des do trafico que dependem do controle
armado ostensivo sobre territérios e populacdo para operar a extragdo de recursos. Esse modelo
politico e econdmico das milicias, contudo, se mostra mais vulneravel as acdes que desmante-
lem a rede clientelista que a sustenta para conseguir realizar as mediagdes da implementacao
de seus negbcios e com a politica institucional. A influéncia tem vantagens de ganho de escala
econdmico e politico, mas também apresenta vulnerabilidades, por ser mais sensivel a mudan-
cas. O controle, tal como realizado por facgdes, é mais estavel, contudo, depende de mais tempo
para se expandir por ser uma estrutura mais custosa de ser mantida.

De forma mais precisa, a “grande expansao” (2016-2020) nos parece ser resultante de um
momento que conjugou oportunidades nos mercados de terras e ampliacdo de servigos de in-
fraestrutura urbana, sobretudo devido aos investimentos associados aos megaeventos, como
também de maior disfuncionalidade estatal, com a faléncia do estado, o desmantelamento das
UPP’s, do sistema de metas, além da desastrosa intervenc¢do federal na seguranca publica do Es-
tado. Ja a “gradual retracdo” é um momento em que as redes criminais e suas associacoes com a
economia formal (mercado de terras) e politica (politica partidaria) sofreram abalos importantes
devido a atuacdo persecutdria dirigida a essas mediacOes construidas anteriormente.

~

Para o caso das faccGes, o impacto das UPP’s, com seu conhecido “efeito baldao”, foi talvez o
grande impulsionador da expansdo do controle territorial para a Baixada e o Leste Fluminense.
Na ocasido de ocupacao de territérios pela policia, integrantes das fac¢es que possuiam man-
dado de prisdo em aberto refugiaram-se em outras areas da RMRJ e do interior do estado, &
estabelecendo novos negocios, sem que o dominio sobre as areas ocupadas fosse prejudicado.
Esta variacdo veio a se somar ao crescimento continuo desse modelo de organizagdo.

As hipoteses aqui esbocadas ficardo mais claras e ganhardo maior sustentacdo na préxima
parte deste relatorio. Nela, serdo analisadas as diferentes formas de expansdo dos grupos ar-
mados - se por “conquista” ou “colonizacdo” -, assim como as caracteristicas especificas dos
territérios e populacdo controlados/influenciados, como a densidade demogréfica e tipos de
urbanizacdo. Acompreensdo das diferencas entre os grupos armados quanto aos seus modos de
expansdo e os territorios/populacdo que controlam/influenciam muito nos revela sobre o mode-

lo de atuagdo de cada grupo.
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Parte 3:

Caracterizacao

da expansao feita
atraves da colonizagao
e da conquista

\—

Definicao
conceitual-operacional

e dimensoes da expansao
por colonizacao e conquista

A expansao do controle territorial/populacional exercido por grupos armados pode ser rea-
lizada por meio de processos diferentes, cuja caracterizagdo é Util para desvelar as dindmicas
dos grupos armados no Rio de Janeiro. Propomos a distingdo entre expansdo de cada grupo
por colonizacdo ou por conquista A colonizacdo é um processo de expansdo realizado por meio
da imposicdo do controle territorial e populacional armado em areas anteriormente nao con-
troladas por outro grupo. Ja a conquista refere-se ao movimento de expansao que pressupoe a
substituicdo de outro grupo que controlava determinado territério/populacao.

Existem trés dimensGes importantes a serem levadas em consideragdo nas analises esbocadas
a partir desses conceitos. A primeira é espacial, pois o tipo de urbanizacdo caracteristico das dife-
rentes circunscri¢des geograficas nos informam sobre as estratégias de expansao dos grupos ar-
mados, sobretudo do ponto de vista das suas praticas de exploracdo econémica. O modo como
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historicamente ocorreu a ocupacao do solo e urbanizagdo dos territorios, faz com que certas regi-
des sejam mais propicias a colonizagdo ou conquista por grupos armados. A segunda refere-se as
caracteristicas especificas de cada grupo armado que ensejam a aposta na colonizagdo ou na con-
quista como meio prioritario de expansdo. Tais caracteristicas referem-se, sobretudo, aos modelos
de atuacdo politica e econdmica de cada grupo, havendo diferencas quanto aos mercados urbanos
em que atuam, os modos como exploram esses mercados e as redes criminais que mobilizam. Por
fim, a Gltima dimens&o é temporal, na medida em que a analise dos processos historicos e suas se-
dimentacdes nos permite levantar hipéteses acerca da predominancia em determinados periodos
da colonizacdo ou da conquista nos processos de expansao. De fato, essas trés dimensodes se so-
brepGem e se articulam e, portanto, sua separacdo é um recurso estritamente analitico. Para uma
analise da expansao de grupos armados a partir das caracteristicas de cada grupo e dos espacos e
periodos em que ela ocorre é necessario entender a relacdo entre essas dimensoes.

Expansao dos grupos
armados segundo
caracteristicas espaciais

A primeira dimensdo a ser explorada é espacial. A pergunta que norteia esta dimensao é acer-
ca da especificidade das areas submetidas a colonizacdo ou conquista por grupos armados. O
grafico baixo (Grafico 22) demonstra como podemos pensar a respeito dessas especificidades.

Grafico 22 Densidade demografica em areas colonizadas e conquistadas
(RMRJ, 2007-2024, hab/Km?)
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Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC; Censo Demografico 2022
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O grafico acima (Gréfico 22) dispbe no eixo vertical a densidade demogréfica e no eixo hori-
zontal a expansdo armada por colonizacdo e conquista, deixando claro que ha um padréo dis-
tinto das areas para as quais os grupos armados expandem seu controle e influéncia territorial
em cada uma dessas modalidades. Em sintese, as dreas com densidade populacional mais baixa
sdo mais frequentemente sujeitas a expansao por colonizacdo e aquelas com maior densidade
populacional, mais sujeitas a conquista.

Se tomarmos a densidade demografica como um proxy do nivel de urbanizacdo, seria possi-
vel formular uma série de hipdteses relacionadas as formas de atuacdo desses grupos nos locais
para onde se expandem via colonizacdo ou conquista. Em territérios de baixa densidade po-
pulacional nos quais predomina a expansdo por colonizagdo, grupos armados tenderiam a se
implantar em éreas de urbanizagdo recente, frequentemente fronteiras urbanas em processo de
ocupacdo e desenvolvimento. Nesses espacos, a expansdo dos grupos armados assumiria um
carater extensivo, reproduzindo uma légica de ocupacdo que antecede ou acompanha o cresci-
mento populacional, residencial, comercial e da infraestrutura urbana (servicos e equipamentos
urbanos). Desta forma, o grupo armado pode atuar como “agente de organizacdo territorial”,
controlando a venda de lotes, a construcao imobiliaria e a oferta de servicos e equipamentos de
infraestrutura urbana.

Ao contrario, em areas de alta densidade populacional, onde a ocupagdo ja esta consolidada,
onde 0s servicos e equipamentos ja se encontram razoavelmente instalados e a atividade eco-
nomica é mais complexa, os grupos armados tendem a se expandir sob a forma de conquista.
A expansdo, aqui, é intensiva, possivelmente assentada na capacidade de impor a cobranca de
taxas ilegais e informais sobre a economia popular, sobretudo aos comércios, mas também aos
moradores. No que diz respeito as dimensoes urbanas, a imposicdo de influéncia ou controle
sera feita de forma mais coercitiva, fazendo uso da forgca armada para impor novas liderancas e
monopdlios econdmicos em substituicdo as liderancas e empresas que atuavam na area e/ou
subordinando-as as suas praticas extorsivas e modos de atuacao.

No que se refere as caracteristicas espaciais dos territorios para onde se expandem os gru-
pos armados, uma distincdo importante a ser feita é entre os tipos de urbanizacao dessas are-
as, se se sdo areas de favela, - isto é, de ocupagdo irregular, caracterizada por padrdo urbanisti-
co precério e falta ou ma qualidade de servicos publicos essenciais, como saneamento bésico,
agua e energia elétrica - ou se sdo areas de urbanizacao regular comumente designadas pelo
termo “asfalto”. O grafico abaixo (Grafico 23) mostra que existem significativas diferengas entre
0s grupos armados no que se refere ao tipo de urbanizacdo dos territorios que controlam e
para os quais se expandem. Em 2024, 59,9% das areas controladas por milicias era de asfalto,
ao passo que, N0 mesmo ano, 73,9% das areas controladas por fac¢des do trafico de drogas
eram de favelas.
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eiclicpicll) Evolucdo do controle territorial em

favelas e sub-bairros (favelas) por grupo armado
(Regiao Metropolitana do Rio de Janeiro, 2007-2024, Km?)
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Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC

Como pode ser visto, seja via colonizagdo ou conquista, os principais novos territorios captu-
rados por grupos armados se deram no asfalto, representando 55,5% da expansdo do controle
armado total entre 2007 e 2024 na RMRJ. Essa preponderéncia de areas de asfalto como tipos
principais de territorio para a expansdo é uma caracteristica bastante evidente das milicias, res-
ponsaveis por 84,1% dessa expansdo para o asfalto. Ao longo da série histérica, 71,7% da expan-
sdo das milicias na RMRJ se deu no asfalto. Ja o trafico expande mais em areas de favelas: 70,8%
do crescimento do CV e 80,5% do crescimento do TCP se deu em areas de favelas. Mesmo a ADA,
que ndo teve ganhos nos Ultimos trés anos, quando expandiu, expandiu predominantemente em
areas de favelas: foram mais 7,42 km2 em favelas, contra apenas 0,50 km2, em areas de asfalto,
de 2007 a 2021.

As particularidades entre favela e asfalto permitem perceber um aspecto bastante distintivo
da atuacdo das milicias com relacdo as fac¢es do trafico. As milicias se expandem principal-
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mente para areas de asfalto, enquanto a favela é o alvo de colonizacOes e conquistas das faccdes
do trafico. Nota-se inclusive que a expansdo para o asfalto em detrimento das favelas é uma
tendéncia crescente das milicias. No entanto, quando consideradas separadamente as regides
da RMRJ é possivel perceber especificidades da expansdo dos grupos armados em cada uma.
Destacaremos aqui a Baixada Fluminense e a Zona Norte da Capital, justamente por serem elas
regides onde a disputa pela hegemonia entre CV e milicias é mais acirrada, uma vez que apesar
da dominancia do CV, sdo elas frentes de expansdo importantes para as milicias. Os gréaficos a
seguir (Grafico 24 e 25) mostram essas diferencas no que tange ao tipo de urbanizagdo das areas
para onde 0s grupos se expandem.

el Evolucio do controle territorial em

favelas e sub-bairros (favelas) por grupo armado
(Baixada Fluminense, 2007-2024, Km?2)

Milicia cv

35 33,1

25 55816
20,029,129.729,629830,229.8" ~_g 30.3

22,8
214247822151 6

30

28,3281 28,1
2,4 27,1267
20

% x 25 2
< 15 X 20
£ £
© © 12,612,712,412,412,5
© © 15 12,212,612,712,412,412,
o 10 o .7
< <
10
5
5
0 0 © o
58382223883 5383222225883
O O 0O 0O 000 OO0 0000 o0 O o o o O OO0 0O 0000000000 OO0 o o
N AN AN AN AN ANNANNNNNNNNNNN N AN NN ANANANANANNNANNNNNNAN
—e— Asfalto —e— Favela —o— Asfalto —e— Favela
TCP ADA
84
9 8,1 4 35 35
8 4
7 3
£ 6 t 3
x 4,7 I~
I 5 4,4 45 43 43 44 43 43 43 4, 42 c
(3 (7 2
© 4 ©
o 2, g 2
< 3 <
2 111213 1418 718 1
1 0, 1
0,0 0,0 0,0 0,0 01 00 0 00O O0OGO0UOGO OO OO0 0O 00 00
0 0 o—e —— -+ Y—ar—p = L]
N O OO~ AN M ST WO ONWOOOO — AN M N O O © AN M O O 00O O — N M
OO0 O - -~ - - - N NN NN O 0O 0 @ - - - - - - - - — N NN NN
O O OO0 0 000 0000 OO0 O O o O O O 0O 0O 0O 0O 0 OO0 0O o0 OO0 O O o o o
N AN N AN AN ANANANNNNNNNNNNAN N AN N AN AN ANANANANANANANNANNNNAN
—o— Asfalto —e— Favela —o— Asfalto —e— Favela
Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados - GENI/UFF e IFC
MAPA HISTORICO DOS GRUPOS ARMADOS 43 20

25



Grafico 25
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Evolucéao do controle territorial em
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Os graficos deixam muito claro que na Baixada Fluminense todos os grupos armados se

expandem prioritariamente em favelas ao passo que na Zona Norte as milicias vao crescendo

através da sua atuacdo em sub-bairros. Contudo, no primeiro caso a tendéncia é de diminui-

cdo da participacdo da expansdo em favelas, ao passo que no segundo sdo os sub-bairros que

passam a apresentar uma participagdo menor. Tais observagdes serdo retomadas uma vez

que sdo pertinentes a interpretacdo dos dados da sessdo a seguir, que aborda a constatacgao

de que uma substituicdo da colonizacdo pela conquista como principal forma de expansao
dos grupos armados.
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Formas de expansao
segundo grupo armado

Asegunda dimensao se refere as caracteristicas da atuacdo de cada grupo armado, que se ex-
pressam em suas formas preferenciais de expansao, se por coloniza¢do e conquista. Entre 2007 e
2024 na RMRJ, 91,2% da expansao do controle territorial e 83,6% da expansdo do controle popu-
lacional das milicias se deu por coloniza¢do. Embora o CV tenha colonizado mais que conquis-
tado em toda a série histérica, com 60,4% de expansdo por colonizagdo, foi ele o grupo que mais
conquistou territérios, sendo responsavel por 44,2% do total de conquistas no periodo. Assim,
as milicias conquistaram 25,7% e TCP conquistou 21,5%. Mesmo que apenas 39,6% do avanco
territorial do CV tenha sido por conquista, 55,5%, ou seja, mais da metade da sua expansao po-
pulacional no periodo considerado foi por conquista, demonstrando que as conquistas do CV
se deram em locais mais densamente povoados. No caso do TCP e ADA a predominancia da
conquista sobre a colonizagdo é ainda maior. Embora o saldo total dos ADA tenha sido negativo
no periodo considerado na RMRJ, 64,5% do avanco territorial e 70,9% do avanco populacional
observado nas varia¢es anuais ao longo da série decorreram de processos de conquista, e ndo
de expansdo sobre areas anteriormente nado controladas. Quanto ao TCP, 68% e 77,7% do avan-
co do controle territorial e populacional, respectivamente, se deu por conquista.

Os graficos a seguir (Gréaficos 26 e 27), representam a expansdo do controle territorial e po-
pulacional de cada grupo armado por colonizagao e conquista em todo o periodo considerado.

Grafico 26 Expansao do controle territorial por
colonizagao e conquista por grupo armado
(RMRJ, 2007-2024, % de area de colonizagao ou conquista)

180%

RMRJ - area em Km?
160%

140%
120%

100%

80%

60%

40%

Y o, A0 .
LIl L] | —

20 20 20 20 20 20 20
oa os w 11 |z 13 14 15 \5 |7 w 19 m 2« zz 23 24 oa 09 mn 12 w:nus 16 wmw zn 2| zz 23 2A 08 09 10 11 12 13 14 15 |sw7wswg zo zw zz za 2A ua nem ﬂ u u u ws 1e 17 |a 19 20 21 zz 2324
Milicia i : TCP i ADA
mConquista(x) 19 79 51 68 70 24 11 32 50 23 148 291217 1 2 45 11 26 14 25 70 79 55 36 46 27 60 30 49 32 35 84 51109 5 3 7 4 5 2 9 323838516314 309129 0 3 31092950 31000
 Colonizagéo (%) 69 75 72 74 85 66 72 70 64 93 90 88 88 79925345 2123127 2212282626314 8 108 128 4150 6 11 0 3 1 2 4 43 2339075 500 30500100000000
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Expansao do controle populacional por
colonizacgao e conquista por grupo armado

(RMRJ, 2007-2024, % da populacgéo sob colonizacao ou conquista)
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Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC

Parece bastante evidente que as milicias apresentam uma participacdo muito maior na ex-
pansdo por colonizacdo ao passo que as facgdes do trafico de drogas, particularmente o CV, tém
maior participagdo na conquista de territérios. Se considerada a média anual de todas as colo-
nizagdes e conquistas de territorios e populagdo ocorridas ao longo da série, as milicias respon-
dem em média por 75% de todos os territorios e da populacdo colonizada periodo, mas somente
em 30% dos territorios conquistados e 29,7% da populagdo conquistada. Dentre os grupos, CV
tem participacdo média de 21% do territério e 20% da populacao colonizada, mas em 43% do
territério e 39% da populagdo conquistada. O TCP apresenta média de 3% dos territorios e 4% da
populacdo colonizada e 18% de territérios e 20,25% da populacdo conquistadas, respectivamen-
te. Ja para os ADA, a média é de 0,84% dos territorios e 0,86%da populacdo colonizada e 10%
dos territérios e 11% da populagdo conquistada. Isto significa que do ponto de vista das coloni-
zagOes as milicias tém participacdo maior que de todos os outros grupos (faccoes) somadas. O
inverso ocorre com a expansdo por conquista, na qual considerando somente o CV, ja se observa
participacdo percentual maior que a das milicias e, somados ademais TCP e ADA, as faccdes fo-
ram responsaveis por mais que o dobro das conquistas territoriais e populacionais.

A predominancia da expansdo por colonizacdo no caso das milicias e maior participacao nas
conquistas no caso das fac¢bes do trafico de drogas parece associar-se aos modos de atuagao
desses grupos e também as caracteristicas espaciais dos territorios sobre os quais eles avancam.
A maior expansdo por colonizagado relaciona-se ao fato de as milicias avancarem principalmente
sobre areas de asfalto, que na maioria das vezes ndo se encontram sob o controle armado por
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outro grupo. Também é indicativo de que elas avancam para areas com baixa densidade de-
mografica, principalmente as de urbanizacgdo recente. Essas duas caracteristicas relacionam-se
intimamente com o seu modelo de atuacdo centrado na exploracdo e imposicao de taxas extor-
sivas aos servicos e mercados urbanos, seja pela cobranca de taxas de protecao e aimposicao de
monopolios econdmicos em areas regularmente urbanizadas ou pela organizagao da ocupacao
do espaco nas frentes de expansdo urbana. A bem conhecida participagdo de agentes publicos
- como politicos e policiais - nos quadros desses grupos, parece também favorecer o seu avan-
GO sobre essas novas areas, cujas caracteristicas as tornariam mais suscetiveis a repressao pelo
Estado, ndo fosse pela sua habilidade de cooptacdo do poder publico.

No caso das faccoes do trafico a sua maior participacdo nas conquistas territoriais e popula-
cionais pode ser entendida junto a maior participacdo das favelas dentre suas areas de controle
e expansao territorial. Esses dados condizem com o seu modo de atuacdo mais centrado do por-
te ostensivo de armas de fogo em territorios controlados e em maiores investimentos na defesa
armada de territorios contra as ofensivas de outros grupos ou operacdes policiais, uma vez que
as favelas sdo territorios ndo sujeitos ao patrulhamento policial rotineiro. A maior participacao
do trafico nas conquistas territoriais e populacionais indica também que o trafico tende avancar
mais sobre areas mais densamente povoadas.

Variacao historica
nos modos de
expansao do
controle armado

Aterceira dimensdo para compreender a expansao por coloniza¢do ou conquista é o tempo.
O gréfico abaixo (Grafico 28) nos permite observar que a colonizacdo foi o principal método de
expansdo dos grupos armados ao longo da série, sendo responsavel por 77,7% do somatorio
da expanséo territorial anual de todos os grupos armados. No entanto, o grafico mostra que o
periodo identificado neste relatério como de “gradual retracdo” (2020-2024) marca o inicio de
uma significativa tendéncia de queda do avango dos grupos por colonizagao, fazendo com que
a conquista se tornasse a principal forma de expansao dos grupos a partir de 2023. Note-se, con-
tudo, que essa mudanca se deve antes a reducao das colonizagdes, do que propriamente a um
aumento substantivo das conquistas, posto que elasse mantém num patamar relativamente es-
tavel desde 2019.
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A substituicdo da colonizagdo pela conquista como principal método de expansdo dos gru-
pos armados pode ser mais bem observada no grafico acima (Grafico 29) no qual estéo repre-
sentados os percentuais de expansdo territorial por colonizagao e conquista sobre o total anual
da expansdo de todos os grupos armados no periodo de 2007-2024. Existem quatro periodos
bem definidos quando se observa o grafico acima. Um primeiro momento entre 2008 e 2012 no
qual a colonizacdo é responsavel por 107Km? (770.000 hab) e a conquista por apenas 10,8Km?
(172.000hab), ou seja, os grupos armados se expandiram quase dez vezes mais através da colo-
nizacdo que por meio da conquista (4,5 vezes em termos populacionais). Nos parece que mesmo
com o rigor na construgdo do prior deste estudo, detalhado no anexo metodoldgico, este nu-
mero pode estar superestimado, contudo, dada a ordem de grandeza desta diferenga, é muito
provavel que ela seja realmente significativa. Um segundo momento importante é entre 2013 e
2016, no qual, mesmo com alguma variacdo em 2014, ha tendéncia de queda na participagdo da
expansdo por colonizagdo, cujo aumento é menos de duas vezes a conquista - aumento de 32
Km?, frente a 17,6Km? da expansdo por conquista. Em termos populacionais, a diferenca é muito
peguena, de 208.000 hab. por colonizacao ente 201.000 hab. por conquista. O ano de 2017 curio-
samente retorna um patamar alto da diferenca entre a coloniza¢do (9,8 Km? e 65.000Hab) frente
a conquista (2,3 Km? e 36.000 hab.). Do ponto de vista da expansdo territorial, ainda entre 2018 e
2019 continue a haver diferenca importante através da colonizacdo (30,8 Km?) ante a conquista
(8,6 Km?). J& para a expansdo populacional a diferenca é pequena (199.000 hab. por colonizacdo
e 178.000 hab. por conquista), sendo que em 2019, a conquista (142.000 hab.) supera a coloniza-
¢do (107.000 hab.). No Gltimo periodo, entre 2020 e 2024, ndo apenas consolida-se a tendéncia
de diminuicdo da diferenca entre colonizacdo (27,1 Km?) e conquista (24,4 Km?), como a partir de
2022 e em tendéncia crescente, a conquista passa a ser a forma mais frequente de expansao ter-
ritorial. Do ponto de vista da expansao populacional, a diferenca aumenta em favor da conquista
(334.000 hab.) ante a colonizagao (167.000 hab.).

Cada uma das trés dimensdes da expansao territorial e populacional por colonizacdo e con-
quista nos conduz a um apontamento importante. Em primeiro lugar a colonizagao se realiza
preferencialmente em dreas menor densidade demografica e a conquista em areas com maior
densidade demogréfica. Em segundo, a colonizagdo parece se associar as milicias e a conquista
as facgOes, sobretudo o CV. Terceiro, hd uma tendéncia de queda da proporcdo da expansdo
que se faz através da colonizacdo frente a conquista, sobretudo nos Ultimos anos, quando a con-
quista supera a colonizacdo em area e populacdo. A partir desses trés apontamentos, a primeira
vista terfamos entdo dois padrdes tipicos: dreas com alta densidade demografica com expansao
de faccOes através da conquista de territorios e populacdo e, por outro lado, areas com baixa
densidade demografica com expansao de milicias através da colonizacdo de territorios e popu-
lagdo. Ao longo da série este Ultimo padrdo foi predominante, mas nos ultimos anos houve uma
inversdo e o primeiro ganhou prevaléncia. Contudo, padrdes tao bem definidos muito raramente
se realizam concretamente e a tendéncia para a RMRJ pode ndo ser constada de forma igual
em todos os lugares. Para avancar neste entendimento, é importante apresentar a composi¢ao
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concreta entre as caracteristicas espaciais (densidade demogréfica e tipo de urbanizacao), o tipo
de grupo armado e a expansdo por colonizacdo e conquista ao longo do tempo nas diferentes
circunscrigdes geograficas da RMRJ, combinado, assim, as trés dimensoes da analise.

Evolucéao da expansao

por colonizagcao e conquista
segundo os grupos armados
e circunscrigcoes geograficas

A Zona Sul e o Centro do Rio de Janeiro sdo as areas que mais se aproximam do que seria
um padrdo tipico em que se encontra uma area com alta densidade demogréfica e trocas de
controle via conquista por fac¢es. A Zona Sul é a drea com a maior densidade populacional na
Capital e em toda a RMRJ (22,1 mil hab./Km?) e o Centro fica em terceiro lugar (11,4 mil hab./Km?).
Somadas as expansdes anuais de todos os grupos nas duas zonas em toda a série historica con-
siderada, 92% da expansdo territorial e 99,7% da expansdo populacional foi realizada através
da conquista. Nos gréficos abaixo (Graficos 30 e 31) é possivel observar a prevaléncia ao longo
de todo o periodo da expansdo por conquista em detrimento da colonizagdo. No periodo con-
siderado, o CV foi responsavel por 68% dessas conquistas de territorio e 97,13% da populagdo,
o TCP por 21% das conquistas de territorios e 0,48% da populagao e os ADA 10% dos territérios
e 2,39% da populacdo no periodo considerado. Destaca-se, para a expansao via conquista do
CV, lugares como a Rocinha e parte do Vidigal, na Zona Sul, que séo areas de favela. As milicias
foram o Unico grupo armado que atuou colonizando territérios e populagdo, mas de forma bem
pontual, apenas em 2014 e 2018, respectivamente. As areas colonizadas foram na Lapa (proximi-
dades da Mem de Sé& - 2014) e Centro (proximidades da Presidente Vargas - 2018), tratando-se de
areas de asfalto. Este cendrio tdo claro e consolidado exige determinadas condigdes, sobretudo
associados a antiguidade do assentamento urbano e da presenca também antiga das fac¢des,
particularmente o CV, de modo que a consolidagao urbanistica e dos grupos armados oferece
condigdes singulares no contexto da RMRJ.
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Ja a Zona Oeste do Rio de Janeiro apresenta uma area com densidade demografica média e
expansdo por colonizagao marcada pela atuagdo das milicias. Na Capital, a Zona Oeste é a area
com menor densidade populacional, com 6,7 mil hab./Km?, entretanto, permanece ainda um
pouco acima da média da RMRJ (5,1 mil hab./Km?). Nesta drea, 83% do somatdrio da expansdo
territorial anual de todos os grupos e 76,1% da populacional foram feitos através da colonizagdo
no periodo de 2007 a 2024. Desse total, as milicias tiveram participacdo de 97% da colonizacdo
territorial e 92% da populacional. Contudo, ao observar os graficos abaixo (Graficos 32 e 33) é
possivel identificar as variacBes ao longo do perfodo. E importante destacar na série uma inver-
sdo na qual a conquista ultrapassa a colonizacdo no que se refere aos avancos territoriais dos
grupos em 2026 e aos ganhos populacionais em 2020. Em 2024 a conquista foi responsavel por
76% do somatoério da expansdo territorial de cada grupo e por 80,34% da populacional, man-
tendo a tendéncia iniciada anos antes. A maior participacdo da conquista no total da expansao
populacional dos grupos indica que as areas conquistadas apresentavam maior densidade po-
pulacional, como é o caso da Taquara, Freguesia — JPA e Vila Valqueire. Nota-se claramente um
avanco do CV em direcdo a Zona Oeste, com participacdo de 91% das conquistas territoriais e
91% da populacional em 2024. Na tabela abaixo (Tabela 1) é possivel perceber a centralidade do
CV na expansao via conquista desta regiao.

BN Expanséo territorial por colonizagao
e conquista por grupo armado

(Zona Qeste, 2007-2024, % de area de colonizagdo ou conquista)
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Grafico 33 EXxpansao populacional por colonizagao
e conquista por grupo armado

(Zona Qeste, 2007-2024, % da populagéo sob colonizacdo ou conquista)
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Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC

Tabela 1 Conquistas por grupo armado
(Zona Oeste, 2022-2024, numeros absolutos em Km? e porcentagem)

CONQUISTADOR CONQUISTADO | % SOBRE CONQUISTADOS SALDO (em km?)
Milicias 100%
TCP 0
cv c 0% 0,75
ADA 0%
cv 100%
e 0
Milicias TCP 0% -0,79
ADA 0%
Milicias 100%
0,
TCP cv 0% 0,04
ADA 0%
Milicias 0%
ADA cv 0% 0
TCP 0%

Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados - GENI/UFF e IFC

O Leste Fluminense é uma area de baixa densidade demografica, onde a expansdo do controle dos
grupos se realizou principalmente através da colonizagdo de novas éreas por grupos armados. Trata-
-se da drea com a menor densidade demogréfica da RMRJ, com 2,6 mil hab./Km?. Entre 2007 e 2024,
no Leste Fluminense, 72,32% do somatdrio da expansdo territorial anual de todos os grupos e 60,65%
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da populacional foi realizada por meio da colonizagdo. O CV, desse total, foi responsavel por 72,5%
da colonizacao territorial e 69,6% da colonizacao populacional totais, as milicias aparecem muito
abaixo, mas de forma significativa, com 23,7% dos territérios colonizados e 25,6% da populagdo. Esta
parcela da colonizacdo realizada pelas milicias se concentra entre os anos de 2008 a 2013, quando
estes grupos passam a atuar em Sao Goncalo, nos bairros do Zumbi e Engenho Pequeno, atuando
também no bairro Jardim Itambi, em Itaborai. Do ponto de vista das conquistas, o CV também é
hegemonico, com 73,1% das conquistas territoriais totais na série histdrica e 64,3% das conquistas
populacionais, seguido do TCP (12,9% dos territérios e 14,7% da populacao) e ADA (10,0% dos terri-
torios e 13,2% da populacdo). As conquistas das outras faccdes se concentram pontualmente. O TCP
em 2018 e 2019, quando conquista o Morro do Estado, em Niterdi, em 2018, e em Sdo Goncalo, no
bairro Amendoeira, em 2019. Os ADA sobretudo em 2015 quando conquistam o Morro do Tamanco
(bairro Santa Catarina) e o Morro da Boa Vista (bairro Boa Vista), em Sdo Gongalo e, em menor escala,
em 2017, quando conquistam o Morro do Mineiro, no bairro Lindo Parque, em Sao Gongalo.

Como é possivel observar nos graficos abaixo (Graficos 34 e 35), para a compreensao da ex-
pansdo dos grupos armados no Leste Fluminense é importante destacar que a partir de 2014
inicia-se uma alternancia entre colonizacdo e conquista no que diz respeito aos territérios e po-
pulacdo e, desde 2017, para a populagado, a conquista prevalece sobre a colonizagdo. Isto porque
0 grupo hegemdnico, o CV, em um primeiro momento disputa a coloniza¢do nas zonas com
menor densidade demografica com as milicias e, em um segundo, disputa as conquistas com o
TCP e ADA, agora em zonas com maior densidade demogréfica.

Grafico 34 Expansao territorial por colonizacao
e conquista por grupo armado

(Leste fluminense, 2007-2024, % de area de colonizagdo ou conquista)
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Grafico 35 Expansao populacional por colonizacao
e conquista por grupo armado

(Leste fluminense, 2007-2024, % da populacdo sob colonizacao ou conquista)
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Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados — GENI/UFF e IFC

A Baixada Fluminense, por sua vez, se caracteriza por apresentar uma densidade demografica
média e uma expansado por colonizagdo de facgdes no periodo. A area tem densidade demogra-
fica de 4,1 mil hab./Km?, proxima da média da RMRJ (5,1 mil hab./Km?). Na Baixada Fluminense
72,6% da expansao territorial e 70,5% da populacional foi realizada através da colonizacdo. Desse
total, as milicias tiveram participagdo em 69,1% do territério e 65,2% da populagéo colonizada,
ao passo que o CV também tem peso importante, em 24,8% do territorio e 28,4% da populagdo. A
expansdo por conquista, por sua vez, tem participagao relevante para todos os grupos armados:
CV (43,5% do territorio e 42,4% da populagao conquistada), milicias (24,5% do territério e 27,2%
da populagdo conquistada), TCP (24,4% do territorio e 23,3% da populagdo conquistada) e ADA
(7,7% do territério e 7,2% da populagdo conquistada). Como é possivel observar nos graficos
abaixo (Gréaficos 36 e 37) a expansdo, com algumas excecdes pontuais, a colonizacao foi muito
predominante entre 2008 e 2019 e conduzida pela expansao de milicias e do CV. Como visto em
sessdo anterior, na Baixada, ambos grupos cresceram predominantemente em favelas, embora
as milicias também em grande propor¢édo no “asfalto”. A partir de 2020 até 2024 o cenario se
modifica, pois ha alternancia na expansao por colonizacdo e conquista e, neste periodo, o TCP
expande-se conquistando territérios importantes, como Jardim Redentor e Santa Tereza, em
Belford Roxo e o Parque Alian, em Sao Jodo de Meriti, — tendo conquistado principalmente terri-
térios de favelas - e colocando-se ao lado de milicias e CV. A tabela abaixo (Tabela 2) mostra um
resumo disputa territorial na Baixada.
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Grafico 36

Expansao territorial por colonizacao
e conquista por grupo armado
(Baixada fluminense, 2007-2024, % de area de colonizacao ou conquista)
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Tabela 2 Conquistas por grupo armado
(Baixada fluminense, 2020-2024, numeras absolutos em Km? e porcentagem)

CONQUISTADOR CONQUISTADO % SOBRE CONQUISTADOS SALDO (em km?)

Milicias 96,2%
cv TCP 3,8% 1,99
ADA 0%
cv 55,6%
Milicias TCP 39,4% -4, 52
ADA 5,0%
Milicias 29,0%
TCP cv 28,6% 5,04
ADA 42,4%
Milicias 0%
ADA cv 0% -2 ,51
TCP 0%

Fonte: Mapa Histérico dos Grupos Armados - GENI/UFF e IFC

A Zona Norte da Capital com alta densidade demografica e uma expansdo por conquistas e
colonizagdes de facges durante o periodo considerado. A drea apresenta densidade demografi-
ca de 12,3 mil hab./Km?, sendo a segunda mais densa em toda a RMRJ. Na Zona Norte apresenta
um quadro complexo, pois 62,31% da expansdo territorial é realizada através da colonizacao,
contudo, 60,81% da expansdo populacional é feita através da conquista. Isto significa que a co-
lonizacdo ocorre em areas com menor densidade populacional e a conquista em areas maior
densidade. Para o primeiro caso, as milicias tém participacdo em 81,2% dos territérios coloniza-
dos totais (79,09% da populacdo), movimento que, como visto em sessao anterior, se deu princi-
palmente em areas de “asfalto”. Ja entre a populagdo conquistada, existe uma participacao mais
equilibrada entre os grupos armados: o TCP tem 40,67% da populacdo (36,95% do territério), o
CV 30,13% (34,03% do territorio), as milicias 20,72% (21,16% do territdrio) e os ADA 8,48% (7,86%
do territorio). Como é possivel observar nos graficos abaixo (Graficos 38 e 39), as estratégias de
